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Kriteria kvality — historicky exkurs :IZ

* 2009-2011 — Obdobi ,volnosti“

* 2011 — Protikorupéni strategie Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky pro
pfimo fizené organizace 11/2011

,V pripade, ze je mozno presné a jednoznacné stanovit technické parametry
predmétu plnéni verejné zakdzky, smluvni podminky (sankce, servis, dodaci Ihaty,

atd.) a jeho medicinsky ucel (diagnosticko terapeutické vyuziti), bude vzdy jedinym
hodnoticim kritériem cena.”

* 2013 - Protikorupéni strategie Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky pro
pfimo fizené organizace 3/2013

,V opodstatnénych a radné odivodnénych pripadech je mozné pouzit kritérium
ekonomické vyhodnosti nabidky. Zadavatel musi pred zahdjenim VZ kritéria
pisemné zduvodnit...” , kritérium nabidkovd cena musi mit vahu min. 70%“



Kriteria kvality — historicky exkurs II. :IZ

* 2016 — novy zakon

1IROZHLAS

DOMOV  REGIONY SVET EKONOMIKA SPORT KULTURA VEDA KOMENTARE ZIVOTNISTYL VOLBY POCASI VINOHRADSKA 12

Kde se nachazite: [IROZHLAS.cz / Ekonomika | Souvisejici témata: zakon korupce cena zména vefejné zakazky ekonomika

U verejnych zakazek uz nemusi rozhodovat cena.
Novy zakon nebrani korupci, zni kritika

Pravidla pro zadavani verejnych zakazek se meéni, od rijna plati
novy zakon. Zadavatelé se nové nemusi ridit jen nejnizsi
nabidnutou cenou. Ze soutéze navic muizou vyloucit nespolehlivé
uchazece. 0dptirci zakona jsou ale presvedceni, Ze novinka
nezabrani korupci.

= 600 4.fjna2016  Tento clanek je vice nez rok stary n D m @

* § 116 odst. (4) Zadavatel miiZe rovnéz stanovit pevnou cenu a hodnotit pouze
kvalitu nabizeného plnéni.



Ekonomicka vyhodnost :IZ

* 100 % hodnoceni dle ekonomické vyhodnosti nabidky

* Zakony €. 199/1994, 40/2004, 137/2006 Sb.:

Nabidkova cena

Hodnoceni /
\

Ekonomicka vyhodnost

* Zdkon ¢. 134/2016 Sb.:
Pomér nabidkové ceny a kvality

eVvvVvV/

Hodnoceni dle ekonomické vyhodnosti \j Nejnizsi nabidkova cena

Naklady zivotniho cyklu
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Procenta pohledem z okna...

Pristroj XY
Hodnotici kritéria:

Cena zarizeni 80 % (zarizeni vc. 2 leté zaruky)
Naklady na rocni servis 20% (3 roky po zdruce)

Cena (tis) B.cena Servis (tis) B. Ser. B.

celk.
Nab1 30 500 65,5 300 20 85,5
Nab?2 25 000 80 1 200 5 85

Kolik nas bude pristroj stat celkem:

>1 = Cena + 3*Servis =30 500 + 3*300 =31 400 tis

52 = Cena + 3*Servis =25000 + 3*1200 = 28 600 tis
- 2,8 mil




...stale |lze nalézt

Pristroj XY

Hodnotici kritéria: porizeni-servis-SZM - 100-100-100

~ INV| PROV| SERV |total

A 8470 8675 67,30] 238,75

B 8815 97,92 100,00 286,07

C| 90,000 100,00, 90,86 280,86
2 6 0,75

- vice nez 1 mio K¢




Pravnici objevuji trojclenku

Priklad hodnoceni
Cena: 70 %
Kvalita 30 % (10 parametru a 3b)

Predpokiadana hodnota Cena  Kvalita bodycelkem

105 000 000 K& 70% 30%
Nabidka A 100 000 000 K¢ ) 30 84,99
Nabidka B KC 70 15 85,00

-21 450 000 K¢

,cena kvality” ?
Obecné v ramci PHZ: 3/7 PHZ = 45 000 000
V konkrétnim prikladu: 21 mio ,,slevy“ by nestacdilo = 4,2 mio/1 parametr...



Kvalitativni kritéria jako vysada zadavatele... "IZ

* Rozhodovaci praxe UOHS:

k] prezkumu zadavatelovych divodu, kterymi obhajuje nastaveni hodnoticich kritérii predmétné verejné zakdzky, by (...)
mél Urad pristoupit pouze v pfipadé zdsadni logické Ci raciondini nesrovnalosti, kterd zdroven bude z jeho strany
dostatecné odborné podlozena”

(€ j. UOHS-R0122/2019/VZ-26282/2019/322/HSc)

,Nadto je treba na tomto misté pripomenout, ze at by byl vybér fakultativnich vysetreni jakykoliv, zadavatel by zcela
nevylouéil hospoddrskou soutéZ o vefejnou zakdzku, nebot umozZnil (resp. nevylouéil) ucéast dodavateli, ktefi
fakultativnich vysetreni viibec nenabizeji.”

,pricemz hodnotici kritérium , kvalitativni parametry” ma vahu pouze 30 %. Zadavatel timto zcela nevyloucil,
Ze by dodavatel — v kontextu se zbyvajicimi dilcimi kritérii hodnoceni — nemohl v soutézi o verejnou zakdzku
uspét i za predpokladu, Zze by nabizel plnéni, které zahrnuje xxxx, tedy v ramci kvalitativniho parametru xxxx
by jeho nabidka obdrZela O bodi. S ohledem na vdhu pridélenou hodnoticimu kritériu ,kvalitativni
parametry” a dosaZitelny pocet bodi za kvalitativni parametr xxxx tedy zadavatel takovému dodavateli a
priori neznemoznil, Ze by mohl posuzovanou vefejnou zakdzku ziskat. RovnéZ prdvé uvedené Ufad zohlednil
pri zvaZovani primérenosti duvodi vedoucich k bodovému zvyhodnéni kvalitativniho parametru.




..ale zase jako ne uplné vzdycky "IZ

,dusledku nastaveni kritérii kvality a jeho vahy doslo k situaci, kdy se sice mohlo do
zaddvaciho rizeni verejné zakdzky formdlné prihldsit vice dodavateld..., avsak v
ramci hodnoceni by tito dodavatelé ziskali ... minimalni bodovy zisk, pricemz tuto
ztratu by nebylo mozné kompenzovat ani nabidkou ... za absurdné nizkou a netrzni
cenu.”

,Nastavené parametry hodnoceni jsou svou povahou tedy totozné se zavaznymi
podminkami ucasti v zadavacim Fizeni. Pro dodavatele (mimo dodavatele vyrobku
...) by totiz vedly ke stejnému ndsledku, pricemz takové nastaveni hodnoticich
kritérii neni zadouci, nebot popira ucel hodnoceni, kterée se stava toliko formalnim.”

(sp.zn. R0051/2025/VZ)



/averem

* Pohled na hodnoceni kvality se stale vyviji

* Priprava hodnoceni musi pracovat s realnymi cCisly

* Pokud nebude pocitat zadavatel, dodavatel jisté ano
* Kazdy parametr ma svoji cenu

* Pokud je hodnoceni prevleéené KO, Urad to pozna



Diky za pozornost!

/4

Mgr. Jan Zahalka
733 547 623
jz@janzahalka.cz
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